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     Junta de Licitaciones y Contratos
RESPUESTAS A LAS OBSERVACIONES DE LA CONVOCATORIA No.040 CONVENIO 1589  RANGO 5
1. CONSULTA REALIZADA POR EL INGENIERO NORBERTO BAYONA ESPITIA

En mi condición de posible proponente, solicito aclaración al numeral 1.11 del pliego de  la convocatoria pública N° 40 de 2011 y al anexo 6 matriz de riegos, que indican:

“*1.11   PLAZO PARA LA EJECUCION DEL CONTRATO.*

El plazo máximo previsto para la ejecución de la interventoría que se derive de la presente Convocatoria Pública es CINCO (05) meses*, *contados a partir de la fecha de la orden de iniciación y *se ampliará  de acuerdo a las circunstancias del desarrollo de la obra pública, sin que ello implique un reconocimiento adicional sobre los costos pactados producto de la presente convocatoria, para tal efecto el proponente y/o futuro contratista asume los riesgos determinados en la matriz de riesgos, según anexo 6, la cual forma parte integral del pliego y del contrato.*. En este plazo se incluye el tiempo necesario para liquidar totalmente el contrato de obra correspondiente.”

Anexo 6 matriz de riesgos, el N° 23 prorrogas del contrato, El contratista debe prever esta situación por causas ajenas a su voluntad, el tiempo adicional de la prorroga no genera remuneración adicional.

Teniendo en cuenta lo subrayado de numeral 1.11 y el N° 23 de la matriz de riegos, se entiende que el plazo se podrá ampliar de acuerdo a las circunstancias de la obra pública, sin recibir reconocimiento del costo adicional de los productos pactados de la convocatoria.

De ser así, solicito de manera respetuosa, se elimine esta aparte, ya que iría en detrimento del proponente favorecido, puesto que se estaría causando costos adicionales (costos de personal y costos directos), los cuales no serian reembolsables, lo que ocasionaría un desequilibrio económico al contrato.

RESPUESTA No.1: La Universidad del Cauca NO busca en ningún momento menoscabar el patrimonio particular de cada proponente, pero las condiciones ya están preestablecidas en el pliego de condiciones y minuta del contrato publicados en el proceso de convocatoria, además los valores de las interventorías fueron previamente establecidos por el Instituto Nacional de Vías, INVIAS, de los recursos aportados por el Fondo Nacional de Regalías. 
2. CONSULTA REALIZADA POR TRANVIAS LTDA, Representante Legal: LORENZO ARTURO QUIGUA CHAVEZ.

Según oficio No. CG-000-00-010-11, de Ref.: OBSERVACIONES LA CONVOCATORIA PÚBLICA No. 040 de 2011, donde pregunta:
En los términos de referencia en el numeral 2.7.1 Experiencia de los profesionales al servicio de la interventoria, se solicitan dos Ingenieros residentes (INGENIERO RESIDENTE DE INTERVENTORIA: DEDICACION 100% DEL TIEMPO. PARA OBRAS QUE INVOLUCREN  PAVIMENTOS RIGIDOS O FLEXIBLES e INGENIERO RESIDENTE DE INTERVENTORIA: DEDICACION 100% DEL TIEMPO. PARA OBRAS DE CONSTRUCCION, MANTENIMIENTO O REHABILITACION DE VIAS Y/O PUENTES), sin embargo en el ANEXO 2., Desglose del costo total de personal y otros costos directos, se requieren de tres ingenieros residentes.
Igualmente en dichos términos  de referencia se solicita un inspector, mientras que en el ANEXO No. 2. Desglose del costo total de personal y otros costos directos, se requieren de tres Inspectores.

Favor aclarar cuál es el personal para la interventoria del proceso citado.
RESPUESTA No. 2. En los pliegos de condiciones se indica la experiencia  general de los profesionales al servicio de la interventoría, que deberá presentar solo el oferente ganador de acuerdo a las cantidades solicitadas en el anexo 2 referente al presupuesto de cada convocatoria.
La obra involucra ingenieros residentes para obras de CONSTRUCCION, MANTENIMIENTO O REHABILITACION DE VIAS Y/O PUENTES.
Popayán 17 de Mayo de 2011

JUAN MANUEL QUIÑONES PINZON
Presidente
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